ROMANIA
JUDETUL SUCEAVA
ORASUL SIRET
CONSILIUL LOCAL

HOTARARE
privind insusirea de citre Consiliul Local al oragului Siret a intimpinirii formulate in
dosarul nr. 3891/86/2025 al Tribunalului Suceava - Sectia de Contencios Administrativ
si Fiscal, avind ca obiect anulare a HCL Siret nr. 85/2025

Consiliul local al oragului Siret;

Avand in vedere:
- Referatul de aprobare al proiectului de hotirire nr. 1/08.01.2026 al domnului Adrian
Popoiu, primarul orasului Siret;
- Raportul nr. 88 din 08.01.2026 al Compartimentului Juridic;
- Avizul nr. 92 din 09.01.2026 al Comisiei juridice, al Comisiei pentru buget-finante, al
Comisiei pentru urbanism si administrarea teritoriului, al Comisiei pentru administrafie
publicd locald, sport si turism si al Comisiei pentru culturd, culte, sdnitate, invatamant si
tineret;

- Prevederile art. 109, ale art. 140 alin. (1) si (3), ale art. 196 alin. (1), lit. "a”, ale art.
197, alin. (1) si ale art. 243 alin. (1), lit. ”a” si ”b” din O.U.G. nr. 57/ 2019 privind Codul
Administrativ, modificata si completatd;

in temeiul art. 129, alin. (1) si alin. (14) din O.U.G. nr. 57/ 2019 privind Codul
Administrativ, modificata si completata

HOTARASTE

Art. 1 Se insuseste de citre Consiliul Local al oragului Siret intdmpinarea formulata in
dosarul nr. 3891/86/2025 al Tribunalului Suceava - Sectia de Contencios Administrativ gi
Fiscal, avind ca obiect anulare a HCL Siret nr. 85/2025, conform Anexei — parte integranta
din prezenta hotarare.

Art. 2 Se mandateaza Primarul Orasului Siret, sd imputerniceascd o persoand care sa
reprezinte Consiliul Local al Orasului Siret in fata instantei de judecatd, in dosarul nr.
3891/86/2025, atat la fondul cauzei, cét si in cdile de atac.

Art. 3 Primarul Orasului Siret va aduce la indeplinire prevederile prezentei hotarari prin
Compartimentul Juridic.

Art. 4. Hotdrdrea va fi comunicatd Primarului Oragului Siret si Compartimentului
Juridic.

Art. 5. Secretarul general al orasului Siret aduce la cunostintd publica, prin publicarea
pe site-ul institutiei, in Monitorul Oficial Local al orasului Siret i va asigura comunicarea
prezentei hotarari InstitutieiPrefectului-Judetul Suceava.

Contrasemneazi,
Secretarul general al Orasului Siret,
Ionitd Adrian-Victor [

inte de Sedif{a,’

Siret, 09.01.2026
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ROMANIA
JUDETUL SUCEAVA

ARIA ORASULUI SIRET

PRIMAR

Adresa: Str. 28 Noiembrie, nr. 1, orag Siret, jud. Suceava
Cod pogtal 725500; Tel. 0230/280901; Fax 0230/280624;
E-mail: primariasiret@siretromania.ro

Nr. 16919 din 08.01.2026 Dosar nr. 3891/86/2025
Termen: 15.01.2026
Complet: C2 f cont n

CATRE,
TRIBUNALUL SUCEAVA

Subscrisa ORASUL SIRET, prin primar Adrian Popoiu, cu sediul in orasul Siret, str. 28
Noiembrie, nr. 1, jud. Suceava, avdnd codul de identificare fiscald 4440985, cont IBAN
RO44TREZ59621330228XXXXX, in contradictoriu cu reclamantul GAZDA MARIUS ROBERT,
CNP 1740820334934, cu domiciliul in orasul Siret, jud. Suceava, str. Orizontului, nr. 2A, formuldm, in
termen legal, in baza dispozitiilor art. 14 alin. (2) din Legea 554/2004 contenciosului administrativ si
ale art. 205 Cod proc. civ., prezenta:

INTAMPINARE

prin care solicitdm, respectuos, instantei de judecatd, urmatoarele:

1. cu titlu preliminar, pronuntarea asupra exceptiilor procesuale privind:

> LIPSA CAPACITATII PROCESUALE PASIVE a Consiliului Local si a Primiriei
Orasului Siret

In motivare, doar unitatea administrativ teritoriald are capacitate procesuald (in spetd, Orasul
Siret, prin primar), avind personalitate juridicd, si nu Consiliul Local sau Primdria, care nu sunt
entitifi cu personalitate juridici, ci organ deliberativ, respectiv structurd executivd a unitafii
administrativ-teritoriale, neavand capacitate de folosinta a drepturilor civile, pentru a fi parte in
judecata.

Codul administrativ este neechivoc in acest sens, stipuland la art. 96 alin. (1) cé ,, Unitdfile
administrativ-teritoriale sunt persoane juridice de drept public, cu capacitate juridicd deplind
si patrimoniu propriu”. Coroborat acest text cu art. 3 alin. (3) din Constitutie, se legitimeaza
exclusiv capacitatea procesuald de exercitiu a comunei, orasului sau judetului. De asemenea,
art. 5 lit. m) din acelasi act normativ atribuie Consiliului Local calificarea de autoritate
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deliberativd la nivelul unitdtii _administrativ-teritoriale, iar la punctul hh), prin primdria

orasului este desemnatd "structurd functionald fird personalitate juridica si fard capacitate
procesuald (...)".

Aceste aspecte au fost retinute si de cétre Inalta Curte de Casatie si Justitie prin decizia nr. 1956
din 5 aprilie 2012, Sectia a Il-a civila "Atdt consiliul local, cdt §i primdria nu sunt entitdfi cu
personalitate juridicd, primul fiind doar organ deliberativ, (...), iar primdria este doar o
structurd administrativd care-1 ajutd pe primar sd-gi indeplineascd atributiile ce-i revin potrivit
legii si hotdrdrilor consiliului local (...)

in principal, INADMISIBILITATEA ACTIUNII IN CONTENCIOS SUBIECTIV, ca
urmare a lipsei indeplinirii conditiei vitimarii unui drept subiectiv sau a unui interes
legitim privat.

Motivand, reclamantul a inteles sid exercite un contencios in anulare subiectiv, indicind
temeiurile legale aferente (art. 1 alin. 1 si art. 8 din Legea nr. 554/2004 a contenciosului
administrativ). Cu toate acestea, anularea hotérarii atacate este solicitatd exclusiv pentru
apirarea unui interes public, obiectiv, reclamantul sustindnd cé apara niste valori impersonale
si abstracte (legalitatea, transparenta, eficienta administrativa, siguranta publicé si integritatea
fizica a cetétenilor).

Art. 8 alin. (1') din Legea nr. 554/2004 prevede ca persoanele fizice pot formula capete de
cerere prin care invocd apdrarea unui interes legitim public numai in subsidiar, in misura in
care vatimarea interesului legitim public decurge logic din inciilcarea dreptului subiectiv
sau a interesului legitim privat.

Pe langa faptul ci reclamantul nu face in niciun fel dovada lezérii interesului public invocat
(pentru toate considerentele care sustin legalitatea si oportunitatea hotérarii atacate, expuse in
cadrul apiririlor de fond), v rugdm si constatati ca acesta nu releva nicio pretentie referitoare
la un interes personal, direct si actual. Nu poate fi identificatd nicio incélcare a atributiilor
rezultate din mandatul de consilier local al reclamantului, hotirarea atacatad fiind adoptatd cu
respectarea tuturor procedurilor legale. Mai mult decat atdt, domnul consilier local Gazda
Marius-Robert a fost convocat legal la sedinta ordinara din data de 19.06.2025, la care s-a votat,
printre altele (punctul 9 de pe ordinea de zi), si proiectul de hotirare nr. 91/04.06.20235 pentru
aprobarea Studiului de oportunitate pentru alegerea modalitiitii de gestiune a Serviciului
de Tluminat Public in Orasul Siret, desfiintarea Serviciului de Iluminat Public cu
personalitate juridici si demararea procedurilor de achizitie pentru servicii de intretinere
si mentenanti a iluminatului public in orasul Siret (f. 22) , care a fost comunicat in prealabil
tuturor consilierilor locali, pe e-mail, impreund cu celelalte materiale de sedin{d [anexat, dovada
transmiterii electronice, efectuati in data de 18.06.2025 (£.23)]. Cu toate acestea, reclamantul
a lipsit motivat de la aceastd sedintd a Consiliului Local. in urma dezbaterilor, proiectul de
hotirare a fost adoptat cu majoritate de voturi (11 voturi pentru si 2 voturi abfineri). in dovedirea
acestor aspecte, anexim procesul verbal al sedintei ordinare a Consiliului Local din data de
19.06.2025 (f. 24-31).
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Sub aparenta unui litigiu de contencios administrativ, reclamantul continui, in realitate,
disputele de naturd politicd cu reprezentantii autoritatii locale, de notorietate pe plan local,
vizibile indeosebi pe retelele sale sociale, desfasurate in solidar cu fostul sef serviciu al structurii
desfiintate prin hotararea atacati.

in subsidiar, LIPSA CALITA’[II PROCESUALE ACTIVE, conditie de admisibilitate a
contenciosului obiectiv.

In eventualitatea in care reclamantul ar sustine, iar instanta ar considera ci ne aflam in prezenta
unui contencios in anulare obiectiv [art. 1 alin. (3) — (8) din Legea 554/2004 a contenciosului
administrativ], rugdm si se constate inadmisibilitatea actiunii ca urmare a lipsei legitimarii
procesuale active.

Motivarea se regiseste in teza finald a art. 1 alin. (8) din Legea 554/2004, coroborati cu Decizia
nr. 357/2025, pronuntatd de ICCJ pentru dezlegarea unei chestiuni de drept. Esenta constd in
faptul ci o institufie publicd, o autoritate sau orice alt subiect de drept public poate da in
judecatd in contencios administrativ doar pentru apédrarea unui interes public (de exemplu,
drepturile comunititii, respectarea principiilor administrative), numai dacéd existd o prevedere
legala clard, expresd, care si-i permitd acest lucru. Cu alte cuvinte, nu este suficient sd existe
doar ideea de interes public — trebuie si existe o autorizare expresé in lege (precum Legea nr.
554/2004 sau o lege speciald) pentru ca un subiect de drept public sé ceard anularea unui act
administrativ doar in baza unui interes public, fird a invoca incélcarea propriului sdu drept sau
interes privat.

Calitatea reclamantului de consilier local, chiar daca implica exercitiul autoritifii publice, nu il
erijjeazi in subiect de drept public si nu ii conferd, prin ea insisi, in absenta unei imputerniciri
legale exprese, dreptul de a declansa, pe calea contenciosului obiectiv si prin folosirea
“interesului public” ca temei procesual, controlul automat de legalitate al hotérarilor adoptate de
autoritatea din care face parte.

TARDIVITATEA CERERII DE SUSPENDARE A EXECUTARII H.C.L. nr. 85/2025

Potrivit art. 14 alin. (1) din Legea 554/2004 a contenciosului administrative, a fost instituit un
termen de maximum 30 de zile de la momentul luirii la cunostintd a continutului actului
care nu mai poate fi revocat, termen in care persoana interesatd poate solicita instantei
suspendarea executarii acestuia

Asa cum a fost comunicat si reclamantului prin raspunsul la plangerea sa prealabild, intocmit
prin adresa nr. 16288/12.12.2025, avand in vedere natura sa de act administrativ normativ,
Hotirarea de Consiliu Local nr. 85/19.06.2025 a intrat in vigoare de la data publicérii si a produs
efectele juridice preconizate, fiind pusd in legiturd directd cu acte administrative individuale
subsecvente, de punere in aplicare [ex. decizia de concediere a sefului structurii desfiintate
(£.32), dispozitie de constituire a Comisiei de predare-primire a bunurilor din gestiunea
sefului Serviciului de Iluminat Public (£.33)]. La randul lor, actele administrative individuale
au stat la baza incheierii unor raporturi juridice civile, prin incheierea de contracte de prestéri
servicii intretinere $i mentenanta iluminat public cu un operator privat.
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Astfel, actul administrativ atacat a intrat in circuitul civil, devenind irevocabil, ceea ce il
face susceptibil de suspendare intr-un termen de decidere de 30 de zile, care curge de la
data luirii sale la cunostinti. Or, reclamantul, in calitate de consilier local, a avut
cunostinti de continutul actului incii de dinaintea adoptirii sale, de la stadiul de proiect.

2. in subsidiar, respingerea, ca nefondati, a cererii de suspendare a executiirii hotaririi
Consiliului Local nr. 85/19.06.2025, de desfiintare a Serviciului de Iluminat Public cu
personalitate juridica.

3. in situatia respingerii exceptiilor procesuale invocate la pct. 1, si se pronunte pe fondul cauzei,
prin respingerea cererii de chemare in judecati ca nefondate, ca urmare a constatirii
legalitatii si temeiniciei Hot#rdrii Consiliului Local nr. 85/19.06.2025 pentru aprobarea Studiului
de oportunitate pentru alegerea modalitétii de gestiune a serviciului de iluminat public in orasul
Siret, desfiintarea Serviciului de Iluminat Public cu personalitate juridicd §i demararea
procedurilor de achizitie pentru servicii de intretinere i mentenantd a iluminatului public in
oragul Siret

in fapt, prin H.C.L. nr. 38/14.04.2021 (f. 1-14) privind aprobarea infiindrii Serviciului Iluminat
Public al orasului Siret, s-a aprobat crearea unei structuri de sine stititoare, cu personalitate juridica
distincts, finantatd din bugetul local si in subordinea Consiliului Local al Orasului Siret, ca operator
(asa cum este definit la art. 2 lit. g din Legea 51/2006) prin intermediul cédruia si se presteze serviciul de
iluminat public al orasului, ca serviciu de utilititi publice [in sensul art. 1 alin. (2) lit. f) din Legea
51/2006], in sistemul gestiunii directe, potrivit prevederilor Legii 51/2006 a serviciilor comunitare de
utilitati publice.

La data de 03.06.2025, au fost initiate operatiunile administrative premergitoare adoptérii Hotararii
de Consiliu Local a cirei anulare este solicitatd de reclamant, prin intocmirea referatului de
oportunitate si necesitate nr. 6234 (f. 15-16). Contextul de oportunitate si necesitate subliniat in
cuprinsul acestui act administrativ este redat prin doud puncte esentiale, care fundamenteaza principial
adoptarea H.C.L. 85/19.06.2025, fiind reluate si in cuprinsul Studiului de oportunitate, anexa la
hotarare. Ulterior, au fost intocmite alte referate si documente de fundamentare: referatul de aprobare
al proiectului de hotirire nr. 91/04.06.2025 (f.17) si raportul Directiei buget-prognoze nr.
6548/11.06.2025 (£.18)

Asa cum aritam anterior, la sedinta ordinard din 19.06.2025, Consiliul Local al Orasului Siret, in
temeiul competentei exclusive privind infiin{area, organizarea, gestionarea si functionarea serviciilor de
utilititi publice [art. 8 alin. (1) Legea 51/2006] si in exercitarea atributiilor de modificare a structurii
organizatorice a Serviciului de Iluminat Public, structurd cu personalitate juridica [art. 12 alin. (1) din
anexa nr. 3 la H.C.L. 38/14.04.2021 (Regulamentul de Organizare si Functionare al Serviciului de
Iluminat Public Siret)], a aprobat gestiunea delegata ca modalitate de gestiune a serviciului de iluminat
public (serviciu comunitar de utilitate publicd), cu insusirea Studiului de oportunitate prezentat in
sedinti, precum si dizolvarea/desfiintarea Serviciului de Iluminat Public, cu personalitate juridica,
avand CIF 44217681, concomitent cu incetarea contractelor de muncd ale personalului angajat,
incepand cu data de 01.08.2025.
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Prin adresa nr. 8935/02.07.2025 (f. 19-20) s-a realizat comunicarea H.C.L. 85/19.06.2025 cétre
Institutia Prefectului — Judetul Suceava, in vederea efectudrii controlului de legalitate. Réspunsul
cuprins in adresa nr. 11050/10/3 din 24.09.2025 (f.21) a fost ca hotardrea nr. 85 a fost adoptatd cu
respectarea prevederilor legale, motiv pentru care nu se impune promovarea unei actiuni in contencios
administrativ.

Dupa producerea efectelor H.C.L. nr. 85, s-au demarat procedurile de achizitie a serviciilor de
mentenant si intretinere a serviciului de iluminat in orasul Siret, soldate cu incheierea contractului de
lucriri nr. 14329/13.10.2025 (f. 48 — 54). Delegarea efectiva a serviciului, prin Incheierea unui
contract de concesiune, va fi definitivatd in cursul anului curent.

Invederdm instantei cd adoptarea Hotdrarii de Consiliu Local care face obiectul actiunii in anulare
este pe deplin justificati de o cauzd reald si serioasd, fiind urmarea unui studiu aménuntit de
oportunitate, parte integranta din hotérare.

Temeinicia hotararii este sustinutd pe doi piloni principali: nelegalitatea functionirii persoanei
juridice ca operator al serviciului public de iluminat §i necesitatea redimensionirii cheltuielilor
publice, acestea fiind alocate, in varianta gestiunii directe, pentru finanfarea investitiilor necesare
desfasurarii tuturor activititilor Serviciului de Iluminat Public, cu personalitate juridica.

Pasivitatea Serviciului de Iluminat Public, in calitate de operator al unui serviciu de utilitate publica,
de a intreprinde demersurile necesare obtinerii licentei si autorizatiilor eliberate de autorititile de
reglementare competente, in termenele stabilite de legislatia specifici (Legea 51/2006 serviciilor
comunitare de utilititi publice, Legea 230/2006 a serviciului de iluminat public), creeazi premisele unei
incilcari continue a ordinii de drept, pe toatd durata sa de functionare. In concret, Serviciul de Iluminat
nu poate, in configuratia actuald, si continue prestarea serviciului de iluminat public, deoarece nu
poate obtine licenta de functionare eliberati de ANRSC, in lipsa dotérii tehnice minime (autoscara
autorizabild) si a unui numir minim de personal autorizat; in plus, Serviciul nu detine atestatul de
proiectare, executare si verificare instalatii electrice, eliberat de ANRE.

Detaliind starea de fapt relevanta, la data de 26.02.2025, Autoritatea Nationald de Reglementare
pentru Serviciile Comunitare de Utilititi Publice, prin adresa nr. 2283 (f. 34-35), ne-a comunicat
necesitatea ludrii masurilor de obfinere a licentei de catre operatorul public de prestare a serviciului de
iluminat public, cu indicarea tuturor dispozitiilor legale din legislatia specificd si din Regulamentul
privind acordarea licentelor in domeniul serviciilor de utilitdti publice, aprobat prin Ordinul
Presedintelui ANRSC nr. 100/2023. Am actionat in consecintd, intocmind adresa nr. 2615/27.02.20235
(f. 36) de inaintare a solicitiarii ANRSC citre Serviciul de Iluminat Public Siret, cu rugdmintea de a ni se
comunica stadiul in care se afld procedura de obtinere a licentei, pentru asigurarea continudrii furnizarii
serviciului de cétre aceasta din urma. Numitul Dumitrag Vasile, seful Serviciului de Iluminat Public, a
confirmat primirea adreselor mentionate pe adresa de e-mail personald, asa cum reiese din extrasul
email-ului trimis la data de 27.02.2025 (f. 37-38). Neprimind vreun ridspuns, am inaintat acestuia
adresa de revenire nr. 3104/07.03.2025 (f. 39-40), expediatd prin e-mai la aceeasi datd, reiterand
solicitarea de a se conforma obligatiilor impuse. Rispunsul domnului Dumitras (f. 41), de confirmare
a receptionarii adresei, prin divagare de la subiectul acesteia, s-a rezumat la mentionarea termenului de
30 zile prevdzut in legea 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public, care nu

prezintd nicio legiturd cu termenul impus pentru obtinerea licentei ANRSC, de 90 zile de la data
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aprobdrii hotdrdrii de dare in administrare, conform art. 15 din Ordinul nr. 100/2023, pentru aprobarea
Regulamentului privind acordarea licentelor in domeniul serviciilor de utilitéti publice aflate in sfera de
reglementare a Autorititii Nationale de Reglementare pentru Serviciile Comunitare de Utilitati Publice.
Toatd documentatia prezentatd, pe care o depunem in probatiune, a stat la baza desfiintérii Serviciului
de Tluminat Public Siret si a delegirii gestiunii serviciului de iluminat cétre operatori privai autorizati.

Desfiintarea Serviciului de Iluminat Public Siret si externalizarea serviciului de utilitate publicd
aferent a fost cauzata si de necesitatea reducerii cheltuielilor de la bugetul local, deziderat care putea
fi atins prin posibilitatea selectiirii unui operator privat care si asigure un raport optim inre pref si
calitatea serviciilor prestate si prin asigurarea amortizérii dotdrii necesare si oricdror cheltuieli
ocazionate de prestarea serviciului, prin tarifele practicate de acesta si in alte unitdti administrativ-
teritoriale. in cadrul studiului de oportunitate a aprobarii gestiunii delegate, s-a estimat o reducere a
cheltuielilor, la nivelul bugetului local, de 1a 450.000 lei/an [conform situatiei financiare a Serviciului in
anul 2024, redatd prin documentul contabil atasat — Cont de executie — Detalierea cheltuielilor, anexa
nr. 7 (f.42)]. pana la 200.000 lei/an.

De asemenea, oportunitatea delegirii gestiunii serviciului de iluminat public este sustinutd de
rationamente de ordin institutional si de simplificare a fluxului operational - rapiditate in adoptarea
deciziilor, comunicare eficientd, planificare rapidi a interventiilor si alocarea resurselor necesare,
stabilirea si monitorizarea unor indicatori de performantd - precum si de ratiuni tehnice - dotarea
operatorului delegat cu mijloacele necesare desfagurdrii activitafilor asumate prin contractul de
delegare, modernizarea infrastructurii tehnico-edilitare in vederea cresterii eficientei energetice etc.

In legatura cu cererea de suspendare a H.C.L. nr. 85/19.06.2025, dintru inceput, solicitdm instantei
de judecati respingerea acesteia ca lipsita de obiect, actul administrativ vizat nemafiind susceptibil de
suspendare, intrucit este deja executat integral, epuizat material, cu toate efectele sale produse.
Suspendarea este 0 misura judiciard cu efecte ex nunc, ce actioneaza pentru conservarea unei situatii de
fapt incd nemodificate, pana la solutionarea unui litigiu pendinte. Prin urmare, fird a putea conduce la
restabilirea unei situatii anterioare epuizate, ratiunea suspendarii nu-si géseste aplicarea in prezenta
cauzi, in condifiile inexistentei vreunui efect a carui producere sd il previna in viitor.

Ficand aplicarea la cazul concret, Serviciul de Iluminat Public, cu personalitate juridicd, si-a incetat
existenta cu incepere de la data de 01.08.2025, fiind efectuata inclusiv radirerea codului de inregistrare
fiscal din registrul public al ANAF. in context, mentionim c am solicitat Serviciului Fiscal Ordsenesc
Siret, prin cererea nr. 17033/12.12.2025 (f. 43), sd ne comunice o dovada a radierii din evidentele
fiscale a Serviciului de Iluminat Public, subliniind necesitatea administrérii sale ca probd in prezentul
dosar, pentru primul termen de judecatd. Deoarece inscrisul solicitat nu a fost primit nici pdnd in
prezent, depunem la dosar o capturid de ecran (f. 44-45), efectuatd in data de 07.01.2026, care atestd
cd, in urma verificarii efectuate pe site-ul Ministerului Finantelor, Serviciul de Iluminat Public Siret nu
mai figureazi pe lista contribuabililor activi.

Un alt motiv de neprimire a cererii de suspendare este dat de neindeplinirea conditiilor cumulative
previzute de art. 14 alin. (1) din Legea nr. 554/2004.

In primul rand, avem in vedere faptul ci nu s-a ficut dovada niciunei imprejuriri de fapt care sa
creeze o indoiali serioasd asupra aparentei de legalitate a actului administrativ atacat si sd infringa

executorialitatea de drept a hotérarii (cazul bine justificat); contrar celor afirmate, nu a fost desfiintat
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niciun serviciu pﬁblic esential, ci doar operatorul care il presta, prin schimbarea modalititii de gestiune
(iluminatul public functioneazi pe strizi, fiind absurde referintele la cresterea numarului de accidente si
a ratei infractionalitatii din cauza lipsei iluminatului stradal), iar costurile contractate pentru asigurarea
mentenantei si intretinerii iluminatului public sunt mai mici decét ale Serviciului desfiinfat, asa cum
vom arata mai jos.

A fortiori, nu existd nicio pagubi materiald, viitoare si previzibild sau o perturbare grava a
functionirii unui serviciu public, care sd rezulte din adoptarea H.C.L. nr. 85. Iminenta producerii unei
pagube nu se prezumd, ci trebuie doveditd de persoana lezata. In aceste conditii, asa cum recunoaste si
reclamantul, dupi desfiintarea Serviciului de Iluminat Public, am procedat la efectuarea demersurilor
necesare pentru achizitionarea, pe perioadd determinatd, a serviciului de intretinere a iluminatului
public, fara ca acesta sa fie suspendat/intrerupt.

Pe fondul cererii de chemare in judecati, aratim cé procedura de adoptare a hotérarii atacate s-a
realizat cu respectarea integrald a tuturor prevederilor legale incidente in materia actelor administrative
normative (indeplineste toate conditiile de legalitate si oportunitate). In acord cu cele ante-mentionate si
fara a ne limita la acestea, subliniem:

- Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea 51/2006 a serviciilor comunitare de utilitdfi publice:
Autoritdtile administratiei publice locale au competentd exclusivd, in conditiile legii, in tot ceea
ce priveste infiintarea, organizarea, gestionarea i functionarea serviciilor de utilitifi publice,
precum si (...). In exercitarea acestei competente, singura procedura legald de initiere a delegirii
gestiunii serviciului de utilitate publicd este intocmirea studiului de oportunitate, care trebuie sa
aibd la bazd considerente de naturd obiectivd, justificate de necesititi economice, tehnice,
juridice sau pur organizatorice, ori de necesitatea respectarii unui anumit cadru legal aplicabil,
pentru implementarea unei strategii privind activitatile din sectorul serviciilor de utilitati publice,
cu garantarea interesului general al colectivititii.

- Autoritatile administratiei publice locale sunt obligate ca, o data la cinci ani, sa faca analize
privind eficienta economicd a serviciului, respectiv sd schimbe modalitatea de gestiune a
serviciilor publice, daca se considerd necesar.

- Hotarérea atacatd nu a suprimat un serviciu public esential, ci a fost impusa de necesitatea intrarii
in legalitate in privinta exercitirii acestuia, prin desfiinfarea operatorului prestator. Se prezinta,
astfel, ca o méasurd de organizare administrativi, care nu afecteazi interesul public si nici nu
produce vreo vatdmare in exercitiul unor drepturi legale particulare. In acest context, dezideratul
respectarii legii fiind superior si neconditionat, nu a fost necesara parcurgerea niciunei proceduri
de consultare publica.

- Raportat la punctul 2 al cererii de chemare in judecatd, am ardtat deja cd acest argument este
contrazis de realitate, deoarece a fost contractat serviciul de mentenantd, fiind respectat astfel
principiul continuitétii serviciilor comunitare de utilitdti publice. Chiar reclamantul recunoaste:
“Dupd desfiintare, Primdria a contractat servicii de interventie si mentenantd la costuri mult
mai ridicate”.

- Motivatia reducerii cheltuielilor bugetare este legitima si nu poate fi contrazisé prin prezentarea
raportului de activitate al Serviciului de Iluminat Public din anul 2019, intocmit de domnul
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Dumitras Vasile, fostul sef serviciu. in primul rand, acesta se rezuma si evidentieze costurile
anuale reprezentind valoarea energiei electrice consumate si cheltuielile cu salariul sdu, ceea ce
reprezintii o parte nesemnificativa din totalul cheltuielilor in valoare de 412.108 lei , astfel cum
rezultd din detalierea cheltuielilor alocate pentru desfasurarea activititilor Serviciului de Iluminat
Public in anul 2024, conform Capitolului 70.02.06 — Iluminat public si electrificéri rurale.

Astfel, cheltuielile cu Serviciul de Iluminat Public, cu personalitate juridica distinctd, prezinta
mai multe componente: cheltuielile salariale [cu patru angajati: sef serviciu, un contabil, un
inspector de specialitate si un muncitor necalificat, conform Registrului de salariati a
Serviciului de Iluminat Public (f. 46)], cheltuielile cu uniforme si echipamente (furnizate
anual, la cererea sefului de serviciu), cu masini si utilaje, combustibili, carburanti, reparatii
curente etc. Delegarea gestiunii serviciului ar conduce in mod automat la degrevarea bugetului
local de aceste categorii de cheltuilei, tertul operator avand sarcina suportdrii lor din fonduri
proprii.

Apoi, reducerea evidenta a cheltuielilor bugetare rezultd din compararea valorii cheltuielilor cu
Serviciul de Iluminat Public Siret pe anul 2024 (412.108 lei) nu numai cu pretul prevazut in
contractul de executie a lucrdrilor de mentenantd si intretinere nr. 14329/2025, de 114.103 lei
TVA inclus (pretul estimativ al serviciilor prestate), ci cu valoarea efectivd de platd, aferenta
perioadei contractuale — 27.686,01 lei TVA inclus , conform situatiei de lucriri prestiri
servicii mentenanti la reteaua electrici de iluminat public in orasul Siret, perioada
octombrie — decembrie 2025 (f. 47). Pentru edificare, raportat la aceste date, se ajunge la o
economie de 25.113,33 lei/luni si de 301.359,96 lei/an.

In final, evidentiem castigul real al desfiintirii Serviciului de Iluminat Public Siret, cu personalitate
juridicd: intrarea in legalitate in privinta functiondrii operatorului, in acceptiunea datd de Legea
51/2006, prin prestarea autorizatd, in conditiile legii, a serviciului de iluminat public (serviciu de
utilitate publica).

In drept: Legea 554/2004 a contenciosului administrativ, Ordonanta de urgenta 57/2019 privind
Codul administrativ, Legea 51/2006 a serviciilor comunitare de utiliti{i publice, Legea 230/2006 a
serviciului de iluminat public, Ordinul Presedintelui ANRSC nr. 100/2023, jurisprudenta relevantd a

in probatiune, solicitim incuviintarea si administrarea probei cu inscrisurile anexate.

Potrivit dispozitiilor art. 411 alin. 1 pet. 2 teza II C. pr. Civ. , in cazul neprezentdrii in instantd,
solicitdm judecata si in lipsa noastra.

Depunem prezenta in duplicat pentru comunicare.

Cu stima, A
PRIMAR, INTOCMIT,
Popoiu Adrian CONSILIER JURIDIC,

Bilovolschi Emanuel Andrei

Siret, 09.01.2026

Nr. \,

Progedintede-Sedinti,/
Cost Dan-Mihail

Contrasemneaza,
Secretarul general al Orasului Siret,
Ionita Adrian-Victor
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